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Arviointeja

eskustelu korkeakoulumaailmassa noudattaa muusta yhteiskun-

nasta tuttuja piirteitd. Muutamat teemat kulloinkin hallitsevat.

Néamai teemat tayttavat yliopistojen tiedotuslehdet, seminaari-
kutsuja tulee viikoittain jne. Viime aikojen - yhé toki jatkuvina - aiheina
ovat olleet mm. kansainvilistyminen, tuloksellisuus ja tulosvastuu, toiminta-
menobudjetointi, tydvelvollisuuskokeilu ja virkasupistukset. Nyt on myds
arviointikeskustelujen (ja -toimenpiteiden) aika.

Esille nousevat asiat ovat harvoin uusia. Ne vain syysti tai toisesta ajan-
kohtaistuvat, saavat uusia mittasuhteita ja muotoja. Toiminnan arviointi on
hyva esimerkki tdsséd suhteessa. Arviointi kuuluu ja on aina kuulunut yli-
opiston jokapdivdiseen toimintaan. Opettajat arvioivat oppilaitaan, heidédn
tenttisuorituksiaan, harjoitustditdédn, opinndytteitddn. Professorit, pddstik-
seen virkaansa, ovat ldpikdyneet moniportaisen, joskus hyvinkin tuskallisen,
arviointiprosessin. Tieteellinen julkaisutoiminta perustuu arvioinneille. Ja
niin edelleen.

Uutta nyt virinneessé keskustelussa on arvioinnin lihtokohdan voimakas
kytkentd tulosohjaukseen ja -johtamiseen. Samalla yksildtason arviointien
rinnalle ja edellekin nousevat laitos-, tiedekunta-, tieteenala- ja yliopistokoh-
taiset, siis uuden ajattelun mukaisia tulosyksikditd koskevat, arvioinnit.
Tuloksiin perustuva ohjaus- ja johtamisjirjestelma tarvitsee tytkaluja ja
vélineitd toimiakseen.

Ensimmaisid uuden aallon mukaisia arviointeja ovat olleet Suomen
Akatemian toimesta 1980-luvulla aloitetut tieteenalakohtaiset arvioinnit.
Niihin arviointeihin suhtauduttiin aluksi hyvinkin varauksellisesti. Koke-
mukset ovat sittemmin olleet kuitenkin voittopuoleisesti myonteisid. Ehkd
on myds niin, ettd monet vaikeat - koulukuntiin jakautuneet ja oppiriidoista-
kin karsivit - alat ovat vield arvioimatta.

Tutkimuksen arviointien rinnalle ovat tulleet nyttemmin my®&s opetuksen
arviointiprojektit. Opetusministerié on kidynnistidnyt kaksi laajaa valtakun-
nallista opetuksen arviointihanketta, toisen luonnontieteelliselld, toisen
humanistisella alalla. Ty6ryhmit ovat kdynnistdneet toimintansa timén
vuoden alkupuolella. Molemmat ovat jo ehtineet jirjestdd mm. valtakunnal-
liset seminaarit tyonsé tdhdnastisista tuloksista ja jatkosuunnitelmista.

Luonnontieteellisen alan tydryhma on tyonsé alkuvaiheissa paikallistanut
yhden vakavan ongelma-alueen alan koulutuksessa. Peruskoulun, erityisesti
yldasteen, matematiikan opetuksen alhainen taso, luonnontieteité opiskele-
vien niukka miira lukiossa sekd luonnontieteiden aineenopettajakoulutuk-
sen houkuttelemattomuus yliopistoissa ovat muodostaneet ongelmien ke-
hin, josta ei ilman voimakkaita toimenpiteité ole pois pddsyd. Ty6ryhma on
tehnyt alustavan ehdotuksensa timéan ongelmavyyhden korjaamiseksi. Ylei-
sesti arviointiprosessi on aloitettu erdissa pilottiyliopistoissa kuluvana luku-
vuonna ja laajenee kaikkiin matemaattis-luonnontieteellisiin tiedekuntiin
ensi vuonna.

Humanistisen alan ty6ryhma ldhti liikkeelle hieman yllittédvalld tavalla.
Arviointi jitettiin aluksi taustalle (kevidseen 1992), sitd ennen kiirehdittiin
laatimaan ehdotus uudeksi tutkintorakenteeksi ja -jarjestelméksi. Onko
itsestddn selvid, ettd nykyinen koulutus on niin huonosti jirjestetty ja suuris-
sa vaikeuksissa, ettd se joutaa tutkimatta romukoppaan? En ole tdsti va-
kuuttunut. Vaasan yliopiston humanistisessa koulutuksessa esimerkiksi on
saatu hyvii tuloksia nykyisen jirjestelmén puitteissa suoritetulla uudistus- ja
kehitystyolld. Koska Vaasan yliopiston humanistisen tiedekunnan on tarkoi-
tus olla mukana tassi arviointihankkeessa, rohkenen esittdd, ettd ensin arvi-
oitaisiin nykyinen koulutusjirjestelmd, sen hyvét ja huonot puolet. Arvioin-
nin tulokset vasta voivat antaa riittdvén tietopohjan tarvittavien uudistusten
toteuttamiselle.

Jyviskyldn ja Oulun yliopistojen osalta ovat kiynnistymassé yliopistojen
koko toimintaa kisittelevit arvioinnit. Hankkeet ovat mielenkiintoiset ja
suuntaa antavat koko arviointitoiminnalle tulevaisuudessa. Koska hankkeet
ovat kuitenkin vasta kiynnistymissi, odotettavissa olevien tulosten luon-
teesta ei ole tarkkaa tietoa. Paitsi yhden ilmeisen tuloksen: arvioinnit johta-
nevat perusteltuihin vaatimuksiin uusista voimavaroista.
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